Mario Keller

Die Zwischengruppen der Arbeterbewegung in der Weimarer Republik und ihre
politische Bedeutung

Zu den als Zwischengruppen bezeichneten kommuecheis und linkssozialistischen

Kleinorganisationen gehorten vor allem die Kommtsihe Partei-Opposition (KPO) sowie

die Sozialistische Arbeiterpartei (SAP), denen iolgenden das Hauptaugenmerk gilt. Sie
waren im strengen Sinne politisch zwischen dendmeigroRen Arbeiterparteien KPD und
SPD angesiedelt und Gbernahmen, allgemein gesprodea revolutiondren Radikalismus
von der KPD, den Willen zur Verteidigung der WeisraRepublik von der SPD — auch dann,
wenn sie diese Republik vom marxistischen Standpuniksierten. Oft werden auch der

Leninbund, die Organisation Neu Beginnen, die Tkigten, der Internationale Sozialistische
Kampfbund und die von der SPD abgespaltenen Rotenpfer zu den Zwischengruppen
gezahlt. FiUr den Leninbund, der als Linksfraktiais @der KPD ausgeschlossen wurde, trifft
dies in den frihen 1930er Jahren teilweise zuenl® Fragen der Einheitsfront eher eine
Position zwischen KPD und SPD bezog und nicht ra#eim die KPD zum Adressaten seiner
Botschaft machte. Die Organisation Neu Beginnerkt&im beiden grof3en Arbeiterparteien,
nicht zwischen ihnen, und zwar mit dem Ziel, alsxistische Kaderorganisation innerhalb
beider Parteien Einfluss zu erlangen und Fuhrurggspoen zu tbernehmen. Sie wird von
einigen Historikern zu den ,klassischen* Zwischemgren gezahlt. Fur die Trotzkisten, die
sich um Anerkennung durch die KPD, aber nicht deb $emiuhten, ist die Bezeichnung
proletarische Kleinorganisation zutreffender. Deteinationale Sozialistische Kampfbund,
der ISK, war keine marxistische Organisation, wlais von den Zwischen- und anderen
Kleingruppen unterscheidet. Doch trat auch der i@kdie Einheit der Arbeiterparteien KPD

und SPD gegen die Gefahr des Nazismus ein.

All diese Gruppen hatten aber politisch keine Clalfitre teilweise scharfsichtigen Analysen
sollten jedoch ebenso wenig vergessen werden wi¢/iderstand gegen das Hitler-Regime.
Nach 1945 engagierte sich viele ihrer Uberlebendéglieder flir einen demokratischen

Sozialismus und gerieten damit vor allem in Ostilweise auch in Westdeutschland in
erhebliche politische Schwierigkeiten. Im Folgen#tenzentriere ich mich aber auf die KPO
und die SAP, die heute allgemein auch mit dem Tmumilinkssozialistische Gruppen

bezeichnet werden, obwohl sich die KPO lange 4sibeganisierte Stromung innerhalb des
internationalen Kommunismus verstand.

Die Kommunistische Partei-Opposition (KPO)

Bei den Positionsbestimmungen deutscher Kommunistegenuber der Republik von

Weimar — und hier muss von Positionen im Plurapgashen werden — wirkten verschiedene
Faktoren in unterschiedlicher Weise zusammen: Auernationaler Ebene waren der
weltrevolutiondre Erwartungshorizont seit 1917, digaktionskdmpfe innerhalb der

russischen Partei und der Kommunistischen Inteonate, der Komintern, schlie3lich der

Sieg Stalins bestimmend. Im nationalen Rahmen @nagtvolutionare Krisen und Umbrtche,
der ,Schein der Normalitat* (H.-A. Winkler) der znzger Jahre, die grof3e Wirtschaftskrise
und der Aufstieg des Nazismus Ideologie und Hargdarder Kommunisten.



Innerhalb der deutschen Arbeiterbewegung erwids sa&it 1919 die manifeste Spaltung in
zwei grol3e Parteien als unuberwindlich. SchlieRNear der Prozess der Stalinisierung
innerhalb der KPD mit Fraktions- und Gruppenkampferbunden, die an der Jahreswende
1928/29 nicht mehr Uberbrickt werden konnten. DRRDKspaltete sich in zwei ungleiche
Teile. Die Opponenten zur offiziellen ,Generallihieonstituierten die KPD-Opposition. Sie
wurde, aufgrund ihrer numerischen Kleinheit, voreihGegnern als ,KPD-Null* diffamiert.
Die KPO bestand jedoch zumeist aus politisch egiadm Funktionaren, die noch durch die
revolutiondre und demokratische Tradition der Aidrbiewegung der Zeit vor 1914, die
Antikriegsbewegung und den Spartakusbund Liebksecimd Rosa Luxemburgs gepragt
worden waren. Die Position der KPO: Verteidigung dérgerlichen Demokratie als den
besten Kampfboden fir die angestrebte Gesellsathaft Freiheit und Gleichheit, den
Sozialismus, stand nicht nur im Gegensatz zur KBO#R, sondern stellte auch eine
Herausforderung an die zweite grol3e Arbeiterpades, SPD, dar. Die Griinde fur den
Misserfolg der KPO sind eng verbunden mit den Ureacdes Untergangs der Republik von
Weimar und der Kapitulation der deutschen Arbe#gerbgung vor dem deutschen
Faschismus 193BDas Scheitern der KPO war nicht nur das Schedes,,demokratischen
Kommunismus®, wie Hermann Weber es nannte, in Rélaad? Die gesamte
Arbeiterbewegung wie die birgerlichen Rechte urelHgiten wurden durch das Naziregime
liquidiert.

In der Geschichte der KPD kann zum VerstandnisTdesnas relativ spat angesetzt werden,
namlich 1927-28, nachdem die unter Ruth Fischer Wémkadij Maslow eingeleitete
Bolschewisierung der Partei abgeschlossen und éiiddaslow selbst aus der Partei
ausgeschlossen worden wafenDie neue KPD-Spitze um Ernst Thalmann, das
»Thalmannsche ZK* entfernte 1926 und 1927 mit Ki&drsch und Arthur Rosenberg zwei
der letzten antistalinistischen, eigenstandigenoidié&ker aus der Partei. Urspringlich aus
heterogenen Stromungen bestehend, wurde das neaderZK den Parteivorsitzenden, einen
treuen Gefolgsmann Stalins, durch Druck zu einer natiirlichen Einheit
»=zusammengeschmiedet®, um die martialische Spr@aher Zeit zu verwenden. Im Februar
1928 schlossen die Fuhrungen von KPD und KPdSU asKdu ein Abkommen, das eine
Runde im ultralinken Kampf gegen die Sozialdemo&rals ,Sozialfaschisten* einleitete.
Dieses Bundnis ,bewéhrte” sich alsbald: Im Augu8f8 gelangten Informationen in die
Presse, wonach John Wittorf, ein enger Freund Téé@h® und leitender KP-Funktionér in
Hamburg, Parteigelder unterschlagen hatte. Die keggeheit weitete sich aus, und
Thélmann konnte die Vorwirfe nicht entkraften, \Wittgedeckt zu haben. Seiner Absetzung
als Parteivorsitzender folgte jedoch am 6. OktaberWiedereinsetzung durch das EKKI, d.
h. durch die dort bereits herrschenden Parteig&sigdins®

1 vgl. zur Geschichte der KPO Karl-Hermann Tjaderrul8ur und Funktion der ,KPD-Opposition*,
Meisenheim 1964, und Theodor Bergmann, Gegen demmSDie Geschichte der KPD-Opposition, 2. Aufl.,
Hamburg 2001. Vgl. fur das Folgende auch Mario kKgRDie Kommunistische Linke und die Weimarer
Republik, in: Aus Politik und Zeitgeschichte. Bgdéazur Wochenzeitung ,Das Parlament”, B 32-33/9¢h\i®.
August 1994, S. 20-30.
2 Vgl. Hermann Weber, Demokratischer Kommunismus? Zineorie, Geschichte und Politik der
kommunistischen Bewegung, Hannover 1969.
3 Zur Stalinisierung der KPD vgl. die Pionierarbein Ossip K. Flechtheim, Die KPD in der Weimarer
Republik [1948], Frankfurt a. M. 1976, sowie Hermaweber, Die Wandlung des deutschen Kommunismus.
Die Stalinisierung der KPD, 2 Bde., Frankfurt a. M69, und Ben Fowkes, Communism in Germany urfder t
Weimar Republic, New York 1984. Vgl. auch Mario He&fd Ruth Fischer. Ein Leben mit und gegen
Kommunisten (1895-1961), Kdln etc. 2013.
4 Vgl. Elke Reuter u. a. (Hg.), Luxemburg oder StaSchaltjahr 1928. Die KPD am Scheideweg, Beria
5 Vgl. Hermann Weber/Bernhard H. Bayerlein (Hg.),r Oéaélmann-Skandal. Geheime Korrespondenzen mit
Stalin, Berlin 2003.
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Heinrich Brandler und August Thalheimer, Ernst Thméhns politische Widersacher, die
sogenannten ,Rechten®, Gbten harte Kritik an denge#nden innerparteilichen Demokratie.
Auf ihre Seite stellte sich eine zahlenmafRlig zwanarhst kleine Gruppe, die jedoch
erfahrene Kommunisten umfasste, von denen nichtiggeau den Grindern der KPD
gehorten: Paul Frélich, Jakob Walcher, August Eleddfit ihnen sympathisierten zahlreiche
andere fuhrende KPD-Mitglieder, die spater als Sédnler® abgewertet wurden: Ernst
Meyer, Arthur Ewert, zeitweilig auch Clara Zetkimdi sogar Wilhelm Pieck, letzterer
weniger offen. Clara Zetkin warnte vor Thalmannsgednden theoretischen und politischen
Fahigkeiten. Bereits am 11. September 1027 hat8scharin geschrieben: ,Verhangnisvoll
macht sich dabei geltend, dass Teddy [Thalmannjtkesios und Theoretisch ungeschult ist,
in kritiklose Selbsttauschung und Selbstverblendumgeingesteigert wurde, die an
GroélRenwahnsinn grenzt und der Selbstbeherrschungngelt. Er l&sst daher seine guten
proletarischen politischen Instinkte und UrteileetitMenschen und Zustande tauschen und
irreleiten durch Ohrenblaser, Schmeichler, Klatsd@n, Intriganten niedrigster Af.thre
Befiirchtungen sollten sich bewahrheiten: Auf derZikzung am 13. und 14. Dezember 1928
wurden Brandler und Thalheimer aus der KPD ausdessdn, Walcher, Frolich, Enderle und
Albert Schreiner ultimativ aufgefordert, sich zuemverfen. Nur Clara Zetkin stimmte gegen
die Sanktionen. Sie schrieb am 8. Dezember anugassche Politblro einen entsprechenden
Brief, den sie mit einem Gleichnis beschloss:

,ES gibt eine Erzahlung Uber eine alte Frau, dieHolzscheit in das Feuer geworfen hat, in
dem Jan Hus verbrannt wurde. Diese alte Frau tlatdsidurch Unsterblichkeit erworben. Ich

bin absolut nicht bereit, es dieser alten Fraucglaitun und Holzscheite beizusteuern, damit
Ketzer verbrannt werden kénneh.*

Die Ausgeschlossenen grindeten am 29. Dezember difig8igene Organisation, die sich
als oppositionelle Richtung innerhalb des orgarisie Kommunismus verstand. Sie nannte
sich folgerichtig Kommunistische Partei-Oppositi@ie KPD-Fuhrung erklarte, zwischen ihr

und den Ausgeschlossenen gebe es keine politisGeemeinsamkeiten mehr. Die standig
scharfer werdenden Verdammungsurteile gingen vaterseler Thalmannschen Zentrale
einher mit einer Ausgrenzung aller Linkskrafte,dsese nicht den KPD-Direktiven folgten.

Dies gipfelte in einem Verbalradikalismus, der auwdib politischen Analysen Uber den

Zustand der Weimarer Republik zunehmend pragte.

Die KPO wuchs durch rigide Ausschlisse aus der K&dgh auf etwa 6.500 Mitglieder an.
Ihre wichtigsten Zentren waren neben Berlin undhSan/Thiringen auch das Bergische
Land, der Grof3raum Frankfurt a. M. (besonders ®ffeh), das Gebiet um Stuttgart und das
Saargebiet. Die theoretischen Analysen der Pagdbanden sich mit praktischer Politik
namentlich in diesen Schwerpunktgebieten.

Bereits 1928/29, als die NSDAP noch ein Randproldemdeutschen Politik zu sein schien,
erarbeiteten KPO-Mitglieder, insbesondere Thalheiregne Analyse des Faschismus, die
sich von den Einschatzungen der Komintern und deb kKsehr deutlich unterschied. In
Thalheimers Kritik am Programmentwurf der Kommusigten Internationale 1928 und in
einer Aufsatzserie fir die KPO-Zeitschrilegen den Strorfanden sich bereits Grundzige
dieser Faschismus-Theorie. August Thalheimer uchexd zwischen verschiedenen,

6 Der Brief ist abgedruckt in: Beitrage zur Gescléctier Arbeiterbewegung (im Folgenden: BzG), 3219
Nr. 6, Zitat S. 779f.
7 Zit. nach Gilbert Badia, Clara Zetkin. Eine netieddaphie, Berlin 1994, S. 253.



historisch denkbaren Varianten des Faschismusaluke sdmtlich Resultat des zugespitzten
Klassenantagonismus im Kapitalismus seien. Er veasidh scharf gegen den Kurs der KPD,
wonach die Politikallerbirgerlichen Parteien zum Faschismus hin tendiere.

LZeitweilig“, so Thalheimer, ,wurde bei uns allesidijedes Faschismus. Der Faschismus
wurde die Nacht, in der alle Klassen- und Partersthiede verschwanden [...]. Faschismus
war nicht Hitler, sondern auch die deutsche rejpahbisch drapierte Grol3bourgeoisie mit
Seeckt an der Spitze. Die Sozialdemokratie wurdeer ,dinke Fligel des
Faschismus‘8Angesichts einer Krisensituation kbénnte die Bourgjec- wie auch 1848/49 in
Frankreich— das Erstarken der Arbeiterklasse mir deitweiligen Preisgabe der
Exekutivgewalt beantworten, um die burgerliche Bigensordnung zu retten. Dies wurde zu
einer Verselbstandigung der Staatsmacht fihrere Imeuen Trager seien deklassierte
Elemente der Bourgeoisie oder des Lumpenprolesarfitr sie werde die Staatsmaschine zur
Existenzquelle:

,und so sind die Deklassierten aller KlassmgleichFleisch vom Fleische, Bein vom Beine
des Privateigentums, der burgerlichen Gesellschatft, also fahig, indem sie ihre politische
Herrschaft zu verteidigen und zu schiitzen [wisgggeniber der Klasse und den Klassen,
die die revolutiondre Aufhebung der birgerlichen Gesellschaft, die gsskdéftliche
Aufhebung des individuellen birgerlichen Eigentunestreten, des industriellen Proletariats
und der proletarischen Teile des Bauerntutns.”

Der Faschismus bedtrfe wie der Bonapartismus NapslHl. eines charismatischen Flhrers,
der als Wohltéater aller Klassen jedem alles vedpreum eine maoglichst breite Massenbasis
zu erlangen und zu sichern. ,Die Form der Staatbmawelche die Bourgeoisie aus
taktischen Grinden an neue Trager der Massenbasigonibergehend abzutreten glaubt®,
schrieb Brandlers Biograph Jens Becker, ,zeichioét durch eine partiell unkontrollierbare
Verselbstandigung aus, deren Gewaltpotential belspeise im Italien Mussolinis sichtbar
war.“10Diese Trennung von politischer und sozialer Hemfickerfiihrten Thalheimer und die
KPO aber nicht zu Generalisierungen, die die Unteesle zwischen den verschiedenen
faschistischen Bewegungen einebnen wirden. Immedewri wurde auf die qualitativen
Unterschiede zwischen Deutschland und ltalien dezugles Terrors, des Antisemitismus
und der auf3enpolitischen Zielsetzungen verwiesezuletzt noch 1933 nach Hitlers
Machtantritt, als die vorausschauenden Befirchtumige KPO bittere Realitat wurden.

Die KPO warnte, Hitler wiirde, einmal an der Madligse nie mehr freiwillig abgeben. Er
stehe fir die Beseitigung der burgerlichen Demadyatie Zerstérung der Arbeiterbewegung,
die Vorbereitung auf einen neuen Weltkrieg, furthlei Knechtung der unterworfenen Voélker
und fur eine rassistische Ideologie. Gegen den Hiasos gelte es, die burgerliche
Demokratie und die Republik von Weimar zu verteadig,Die burgerliche Republik ist nicht
die Staatsform zur Verwirklichung des Sozialismug.[ Die birgerliche Republik ist aber
der gunstigste Ausgangspunkt von allen moglicherrgdalichen Staatsformen zur
Organisation der Arbeiterklasse zum Kampf um dieMazum Kampf um den Sozialismus.
Wir sind gegen die Revisionsversuche der burgeghictiRepublik ins Reaktionare, ins
Faschistische. Gegen all diese Versuche, gegerdlleer faschistischen Vorstéfien missen

8 August Thalheimer, Programmatische Fragen. Kritlks Programmentwurfs der Kommunistischen
Internationale (VI. WeltkongreR), bearb. von Hardlethler, Mainz 1993, S. 52.

9 August Thalheimer, Uber den Faschismus [1930]Dier. Faschismus in Deutschland. Analysen und Beich
der KPD-Opposition 1918-1933, 0. O. 1981, S. 32.

10 Jens Becker, Einleitung zu: Thalheimer, Prograrsoia¢ Fragen, S. 28.



und werden wir die demokratische Republik verteadii! Die KPO hielt am Begriff der
.proletarischen Diktatur* damals noch fest, gab ifedoch einen ganzlichen anderen Sinn,
als KPD und Komintern es taten: ,Die proletaris@i&tatur ist nur moglich, gestitzt und
getragen von dem revolutiondren Kampfwillen der Melt der Arbeiter, in deren Interesse
der Aufbau der sozialistischen Gesellschaft liggegen diesen Mehrheitswillen ist die
proletarische Diktatur in hochentwickelten kapgtatichen Landern wie Deutschland niemals
moglich. Wer etwas anderes propagiert, propagigttmen Kommunismus, sondern ein
konfuses Gemisch von anarcho-syndikalistischem ddlesmus.” Realistisch erkannte die
KPO, ihre Politik werde ,auf den heftigen Widerstaster SPD und Gewerkschaftsburokratie
und der in scheinradikalen Phrasen machenden KRDkBitie stof3en.”

Bereits 1929 erkannte Thalheimer warnend: ,Der Riastus hebt das allgemeine Wahlrecht
auf, er unterdrtickt die Arbeiterpresse, die Arbertganisationen, Arbeiterparteien. Er bindet
sich in der Gewaltanwendung gegen die Arbeiterklasskeine Gesetze. Er stellt die offene
Diktatur der Bourgeoisie Uber die Arbeiterklassge da Gegensatz zu der verschleierten, sich
an Gesetze bindenden des Staates der birgerlidraokpatie.12

Dabei verstand die KPO, zwischen den reaktionareh den progressiven Strdomungen im
blrgerlichen Lager genau zu differenzieren. Derik&aunrist und Kulturhistoriker Eduard

Fuchs, Mitglied der KPO, hielt Kontakte zu linksels¢énden Personlichkeiten des
Kulturbetriebes. Er arbeitete auch mit Felix Weiém Mentor des Frankfurter Instituts fur
Sozialforschung, zusammen. Unter den vielen Lirtkigktuellen, die der KPD verbunden
waren, fand die Position der KPO ein nicht zu wsdlkétzendes Echo. Verglichen mit den
beiden grofRen Arbeiterparteien, blieb die StelldagKPO allerdings stets schwach.

Die KPD erreichte zu Beginn der dreilBiger JahreenhigrofRten Masseneinfluss. Ihre
Mitgliederzahl stieg von 1929 bis Anfang 1933 vand 120 000 auf Gber 300 000, was ihrer
Politik zurechtfertigen schien. Besonders Arbeftslo stromten ihr zu. In den

Reichstagswahlen erhohte sich ihr Stimmenanteil 10/2% im Jahre 1928 auf 16,9% im
November 1932; das waren nur dreieinhalb Prozektpwveniger, als die SPD verbuchen
konnte. Im gleichen Zeitraum wurden in Deutschlaa8 Angehorige der Arbeiterbewegung
von der Polizei, 236 von faschistischen Organisatio ermordet. Bis zur Absetzung der
preuBischen SPD-gefuihrten Regierung im Juli 192&dstdie Polizei grol3enteils unter
sozialdemokratischer Fiihrung. Diese trug mit ifitelitik des ,kleineren Ubels* ab 1930 die
Regierung Brining durch parlamentarische Tolerigrumit. Reichskanzler Briining vom

rechten Fligel der Zentrumspartei baute mittelsvdiorrdnungen die burgerlichen und
sozialen Rechte Sukzessive ab, um den Folgen démiffechaftskrise zu begegnen. Im

Ergebnis dessen nahm die Massenarbeitslosigkeitwuardrmung immer breiterer Schichten
schlagartig zu. Die NSDAP, seit den Reichstagswalem 14. September zweitstarkste
politische Kraft, griff mit einem ,Antikapitalismugon rechts* die Weimarer Verfassung an.

Die SPD rief zu ihrer Verteidigung auf. Wesentlichale ihrer Filhrung — im Gegensatz zur
Masse ihrer Mitglieder und Anhénger — bezogen dalma Frontstellung, die KPD und Nazis
(tendenziell) gleichermalRen als Feinde der Repubitk somit als politischen Gegner ansah.
Dies verbreiterte die Kluft zwischen beiden Arbeatateien. Fir die Vertiefung der Spaltung
waren jedoch KPD und Komintern zumindest ebensoverantwortlich: Nachdem die

Analysen des kapitalistischen Krisenzyklus durce @irol3e Depression, wie sie von den

11 Gegen den Strom vom 29. Juni 1932, S. 3. Hieraach die folgenden Zitate.

12 August Thalheimer in: Junger Kampfer, Nr. 3, Jusi29, zit. nach: Der Faschismus in Deutschland,
Klappentext.
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Komintern-Theoretikern entwickelt worden waren eileilweise Bestatigung erfuhren, stieg
die Hoffnung auf einen neuen ,Turnus von Krisen &elolutionen®, wie es hiel, rasch an.
Damit und mit den innerparteilichen Kampfen in &awjetunion war Stalins Angriff gegen
einen angeblichen ,Luxemburgismus® in der KPD gedalp eine Attacke gegen alle noch
verbliebenen kritischen Kopfe. Der Hauptstof3 dermimnisten, so der neue Kanon
Stalinscher Politik, misse sich gegen die Soziatdeatie, vor allem gegen ihren linken
Fligel als Hauptstitze des Faschismus richten.eDiksrs erlangte als ,Sozialfaschismus-
Theorie* mit dem 11. EKKI-Plenum im Marz und Apii®31 den Status eines Grundprinzips.

Doch damit, schrieb ein zeitgendssischer Beobacltel. R. James, ,war Hitler flr die
Kommunisten zum kleineren Ubel geworden.“ Mehr nocMoskau &nderte die
Propagandalosungen so weit, um mit den Nazis zteifggn. [...] Die Nazis erheben den
Anspruch, fur die nationale Befreiung Deutschlandsy Versailler Vertrag mittels Krieg zu
kampfen. Die Kommunisten wurden, anstatt dieseistypimperialistischen Losung jene des
internationalen Sozialismus entgegenzusetzen, ven gkesamten Internationale dazu
veranlasst, mit den Faschisten darin zu konkumjedée Losung einer Volksrevolution fur
nationale Befreiung vom Vertrag von Versailles zerkiinden.t3Die entsprechende
Erklarung war das ,Programm zur nationalen undaeniBefreiung des deutschen Volkes*
vom 24. August 1930. Auch in der Gewerkschaftsgobezog die KPD Positionen, die die
Arbeiterbewegung gegentber der nazistischen Offereitwaffnen halfen: Entsprechend der
Linie des V. Kongresses der Roten Gewerkschaftsiat®nale wurden ab Herbst 1930 die
KPD-Gewerkschafter in der Revolutionaren Gewerkisbpposition (RGO) zu einem Kurs
verpflichtet, der auf die faktische Spaltung wigkti Gewerkschaftsverbande abzielte. Das
11. EKKI-Plenum rief zum Verlassen der ,gelben* Gekschaften auf.

Die katastrophalen Wirkungen dieser Politik zeigtean auch in der Beteiligung der KPD am
Volksentscheid in Preuf3en. Nachdem die KPD ein &ahlhelm initiiertes Volksbegehren
gegen die SPD-gefuhrte preuBische Regierung zabkg&lehnt hatte, schloss sie sich am 9.
August 1931 dem Plebiszit von Stahlhelm, NSDAP Weltschnationalen an. Um die
dubiose Gemeinsamkeit zu bemanteln, nannte siédlgehen den ,Roten Volksentscheid".
Doch selbst ein Teil der KPD-Wahler blieb abseitas Volksbegehren scheiterte und die
preul3ische Regierung blieb noch im Amt. Als sieznJuli 1932 vom neuen Reichskanzler
von Papen abgesetzt wurde, wich die SPD — widaistas — ,der Gewalt®, anstatt ihre
Kampforganisationen, das Reichsbanner Schwarz-R@t-Gnd die Eiserne Front, zu
mobilisieren. Mehr noch: SPD-Innenminister Carl &awy dachte in einem Vorgesprach mit
Reichsinnenminister Wilhelm von Gayl Uber die Mogkeiten einer ,Reichsexekution®, wie
die Absetzung der preul3ischen Regierung beschahigemannt wurde, nach.

Die KPD-Fuhrung beurteilte die Lage in Deutschlageit dem Herbst 1931 etwas
differenzierter. So schrieb Ernst Thalmann Endell89ass Briining mit Hilfe der Nazis auch
die SPD zermurben wollé.lIm April 1932 forderte er die Einheitsfront — atlengs nicht mit

der Fuhrung der SPD, sondern nur mit deren Anhéndgartgegen seinen Erwartungen trug
dies zur weiteren Entfremdung zwischen beiden Rarteei. Doch diese als Antifaschistische
Aktion bezeichnete Linie sah zumindest die SPD tnictehr als Hauptverursacher der
faschistischen Offensive an. Thalmann warnte dadierErfolge der KPD zu UberschatZéen.

13 C. L. R. James, World Revolution, 1917-1936. ThiseRand Fall of the Communist International [1937],
Atlantic Highlands (New Jersey) 1993, S. 330.

14 Ernst Thalmann, Einige Fehler in unserer theareéa und praktischen Arbeit und der Weg zu ihrer
Uberwindung, in: Die Kommunistische Internationald,(1931), Nr. 41, S. 1902.

15 vgl. ders., Im Kampf gegen die faschistische Diktain: Ders., Ausgewéhlte Reden und Schriftemvrei
Banden, Bd. 2, Frankfurt a. M. 1977, S. 289.

6



Zu einer realitatsgerechten Analyse, gar zu Sdiitiktkerwiesen sich jedoch weder er noch
das ,Thalmannsche ZK" imstande. Die KPD uberschkéitate Wahlerfolge und negierte die
Tatsache, dass der Zuwachs an Mitgliedern und Symnspaten grol3enteils auf radikalisierte
Lumpenproletarier und Desperados wie Erich Mielkerigkzufihren war, die mit
terroristischen Aktionen anstatt politischem Kardph Nazismus zu ,erledigen” trachteten.

Die 3. Reichsparteikonferenz der KPD griff im Ok#obl932 die These des 12. EKKI-
Plenums auf: Nunmehr war der Hauptschlag wiederageg die SPD zu richten, da nur so
die Bourgeoisie bezwungen werden koénne. Von eineampé um die Verteidigung der
bedrohten Weimarer Demokratie war keine Rede. Imlirige Verkehrsarbeiterstreik vom
November 1932 wirkten KPD-und nazistische Geweriteh zusammen. Einige halbherzige
Einheitsfrontangebote an die SPD erschienen wdaigbwrdig. Als sich Thalmann am 30.
Januar 1933 endlich an die SPD-Fuhrung wandte,ewaru spat. Deren Vorstand Uberlegte
am Tag der Machtibergabe an Hitler noch, ob estrsgimvoll sei, die Bildung einer
Regierung von Beamten zu unterstut¥ebie beiden grof3en Arbeiterparteien versagten im
Augenblick der Entscheidung vollig.

Die KPO bemuhte sich, gemeinsam mit anderen link&appen um die Einheit der
Arbeiterbewegung. Angesichts der Weltwirtschafskrund der von vielen Gewerkschaften
akzeptierten Lohnkirzungen entwarf die KPO ein Kagpamm. Es forderte ,die Abwéalzung
der Krisenlasten auf die Bourgeoisie, den Siebesntag, die Einheitsfront der
Werktatigen, das sofortige Verbot der faschistisch®rganisationen, organisierten
Arbeiterselbstschutz gegen den faschistischen Terrdoch dies blieb auf KPD- wie SPD-
Fuhrung ohne Wirkung. Die KPO setzte sich fiir gemeinsame Maidemonstratip
Uberparteiliche Antifa-Komitees und die Bildung letarischer Hundertschaften ein. Im Marz
1931 veroffentlichte sie ein entsprechendes auwtiiaisches Kampfprogramm. Sie
versuchte, ihre Initiativen in Betrieben und Gevgetiaften zu popularisieren. Oftmals
wurden KPO-Aktivisten durch Schlagertrupps der KRIBn nach Thalmanns Spitznamen
genannten ,Teddy-Rowdies", angegriffen. Die KPOsuehte vergebens, einen gemeinsamen
Kandidaten der Linken fur die Reichsprasidentenealil932 zustande zu bringen. Die KPD
hielt an (dem schlie3lich von der KPO unterstitgt€hdlmann fest, die SPD optierte fur
Hindenburg, dem, wie sie es nannte ,letzten Schaitzder Demokratie* als angeblicher
Garantie gegen Hitler. Als im Januar 1933 innertddb KPD- wie SPD-Mitgliedschaft die
Bereitschaft zum Zusammengehen wuchs, fordert&@@ energisch:

,Die KPD muss sich mit einem Angebot zum gemeinsatdampf gegen Faschismus und
Wirtschaftskrise an die Spitzen der SPD und des BM@nden. Noch im letzten Augenblick
muss eine Massenbewegung des deutschen Proletdieatsntwicklung eines Hitlerschen
Henkerregimes verhindern.”

.Dem kommunistischen Arbeiterfunktionar, der in d&PO ist®, so Wolfgang Abendroth,
,wird von Jahr zu Jahr bis zur totalen Kapitulatates biurgerlichen Obrigkeitsstaates vor dem
Faschismus am 30. Januar 1933 zunehmend klareredagh zwar im Besitz einer richtigen
politischen Analyse und Erkenntnis befindet, daies @lles aber nicht weitergegeben und
nicht vermittelt werden kanri®Dafur gab es eine Reihe von Griinden.

16 vgl. zum Thema Manfred Scharrer (Hg.), KampflosgpKulation. Arbeiterbewegung 1933, Reinbek 1984.

17 vgl. Theodor Bergmann, Das Zwischenfeld der Adadiewegung zwischen SPD und KPD 1928-1933,
ebenda, S. 170.

18 Wolfgang Abendroth, Ein Leben in der Arbeiterbeweg, hg. von Barbara Dietrich und Joachim Perels, 3
Aufl., Frankfurt a. M. 1981, S. 125.
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Zum einen bildete sich die KPO, ebenso wie andém&sgruppierungen, in einer Zeit der
Defensive und des Niederganges der Arbeiterbeweglmmnte davon also nicht
unbeeinflusst bleiben. Zum anderen konnte der Rpparat der KPD (und analog der der
SPD) auf Kritiker materiellen und moralischen Druaksiben, um sie vor der offenen
.Rebellion® gegen die Fuhrung zu bewahren. Schiddlkonnte die Kritik an der
Stalinisierung von KPD und Komintern, die die KPORarte, von der KPD-Fihrung als
Treuebruch gegeniiber dem ersten ,proletarischeat“Sgabrandmarkt werden. Angesichts
der damals prosowjetischen Haltung vieler Linkensehliel3lich vieler Sozialdemokraten,
trug dies zur relativen Isolation der KPO bei. Awdgéen bildete sich 1931 die Sozialistische
Arbeiterpartei (SAP) als neue Zwischengruppe, deik@mzeption mit jener der KPO
konkurrierte.

Die Sozialistische Arbeiterpartei (SAP)

Die SPD beanspruchte, die Demokratie zu verteidigéigte jedoch ihren schweren
politischen Fehlern seit 1914 immer neue hinzuReichstag hatte sie 1928, entgegen dem
vor den Wahlen feierlich abgegebenen Versprechendgt¢speisung statt Panzerkreuzerbau*
dem Bau eines Panzerkreuzers zugestimmt und danaiss®v auf die Muhlen der
kommunistischen Konkurrenz geleitet. Vor dem 1. MIGR9 hatte dann, wie erwahnt, der
sozialdemokratische Polizeiprasident von BerlinflKabrgiebel, die anstehenden Maifeiern
unter freiem Himmel verboten, offiziell, um Zusamm®Re zwischen Kommunisten und
Sozialdemokraten zu verhindern, tatsachlich, wal $PD den Massenzulauf fur die KPD
furchtete. Als die Kommunisten dennoch demonsgierigeriet bei Auseinandersetzungen
mit der Polizei die Situation im Wedding aul3er Kohie. Die Polizei schoss in die
unbewaffnete Menge und tétete zweiunddreil3ig MesisclDie anschlielienden erbitterten
StralRenschlachten dauerten zwei Tage. Der scllef@uch von sozialdemokratischen
Historikern in seiner Tragweite enthullte ,Blutmdié3 die seit 1914 nie mehr geschlossene
Kluft innerhalb der Arbeiterbewegung zu einem Abgtuverden. Auch in der SPD erhob
sich entschiedener Protest gegen das brutale Vemgdar Berliner Polizei und fuhrte zur
Radikalisierung der innerparteilichen Linkén.

Diese Linke war aus drei Richtungen entstandendaus Teil der USPD, der sich 1922 mit
der SPD wiedervereinigt hatte, aus jenen Linken altam in Sachsen und Thiringen, die
1923 mit der KPD die Arbeiterregierungen — gegen Wéderstand in beiden Parteien —
gebildet hatten, sowie aus der Kommunistischen itlspemeinschaft Paul Levis, die von der
KPD zur SPD gekommen war. Die Linke sammelte siagh die Zeitschrift Der
Klassenkampfderen Herausgeber Max Seydewitz und deren Hatgpt®aul Levi war, der
zeitweise auch eine eigene Zeitschrift, 8azialistische Politik und Wirtschafterausgab.

Die Linke kritisierte nach den Septemberwahlen ¥880 den vom Parteivorstand trotz des
Regierungsverlustes fortgesetzte Kurs der Zusammpemamit den burgerlichen Parteien.
Diese Zusammenarbeit sei auf Sand gebaut und kdaseBurgertum vom Marsch nach
rechts nicht abhalten. No6tig sei vielmehr ein draier Versuch, die KPD vom
»Sozialfaschistischen* Irrweg abzubringen und zuneei Einheitsfront mit der SPD zu
bewegen. In diesem Sinne schrieb Max Seydewitz #nfa931, da der verarmenden

19 vgl. Thomas Kurz, ,Blutmai“. Sozialdemokraten uK@mmunisten im Brennpunkt der Berliner Ereignisse
von 1929, Bonn 1988.
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Bevolkerung auf den ersten Blick ,nicht der an déise und dem Elend schuldige
Kapitalismus” entgegen trete, ,sondern die Einucdgt des Staates”, werde nicht der
Kapitalismus, sondern die mit dem Staat identifizieSPD von der Bevolkerung fur die
Misere verantwortlich gemacht. Sie werde zum ,Bilileiter®, der anstatt des ,schuldigen
Kapitalismus den Zorn und die Empo6rung der ins &lgastofienen Massen auffangt. Dem
misse und konne die SPD nur mit einem Ruck nadis limd ernsthaften Angeboten zur
Zusammenarbeit an die KPD begeg@en.

Zu Konflikten und schlielich zum Bruch kam es, 8831 neun sozialdemokratische
Reichstagsabgeordnete die Zustimmung zu einem (h82B weiteren) Panzerkreuzerbau
verweigerten. Sie wurden der Verletzung der Pasgaiplin angeklagt, lehnten eine

Unterwerfung unter die Beschlisse des Vorstandegsndbmussten die SPD verlassen. Ihr
Ausschluss zog den Austritt oder Ausschluss weitBRD-Linker nach sich: Am 4. Oktober

1931 grundeten die Ausgeschlossenen die Soziahstig\rbeiterpartei Deutschlands, die
SAP. Sie umfasste ein breites Spektrum. In ihr teimkMarxisten wie Fritz Sternberg, Klaus
Zweiling und Walter Fabian, Pazifisten wie Heinri@trébel und Richard Kleineibst,

sozialdemokratisch orientierte Linke wie Anna Siemsder Reste der USPD und des
Sozialistischen Bundes mit Theodor Liebknecht bemgsweise Georg Ledebour, dem
Veteranen der deutschen Arbeiterbewegung. Max Setdend Kurt Rosenfeld versuchten,

die divergierenden Stromungen zusammenzuhalten. l2&y der zur Fuhrungsfigur dieser

Partei hatte werden konnen, war anderthalb Jahrbewoverstorben. Dennoch gingen
besonders Teile der Jugendorganisationen in Wdbkegn im Frankfurter Raum und

besonders in Westsachsen mit den neuen Partei, edienen Angaben zufolge, Uber
zwanzigtausend Mitglieder zahlte. Dieser Mitgliesland konnte jedoch nicht aufrecht
erhalten werden, nachdem sich die SAP im Juli H388en Reichstagswahlen beteiligt hatte,
dort aber im Promillebereich steckengeblieben war.

Inhaltlich kamen die SAP-Theoretiker Sternberg dmeiling zu ahnlich situationsgerechten
Faschismus-Analysen wie die KPO-Fiuhrung. Auch diertéidigung der Weimarer
Demokratie nahm einen gleich hohen Stellenwert \&ire die KPO, glaubte auch die SAP
nicht an die Bereitschaft des deutschen Burgertuires,Demokratie zu verteidigen, von
wenigen burgerlichen Linken abgesehen. Die KPDesslh die SAP, die birgerliche deutsche
Republik als verteidigungswert anerkennen, die SBOrch mehr Radikalitat die
schwankenden Mittelschichten auf die Seite der Wehearteien bringen und somit ein
Ubergewicht gegeniiber den antidemokratischen Krafthaffen helfen.

Die wichtigste Differenz zwischen beiden Gruppestaed in der Antwort auf mittelfristige
Perspektiven der Arbeiterbewegung. Die KPO hoffie eine Reform von unten und innen
nach Wiederherstellung der innerparteilichen Deratér in der KPD. Diese Haltung
unterschatzte aber die inzwischen gewachsene Stéwttelinientreue des Parteiapparates.
Die KPO hoffte noch immer, die KPD kdnne sich aes Abhangigkeit Moskaus befreien
und einen innerparteilichen Willensbildungsprozesdeiten. Die KPO sah sich noch als,
wenngleich momentan verfemter Teil der KPD, wéhrsmth die SAP als Keimzelle einer
erneuerten sozialistischen Dritten Kraft begriffiefer konzeptionelle Unterschied fuhrte

20 Max Seydewitz u. a., Die Krise des Kapitalismusl die Aufgabe der Arbeiterklasse, Berlin-Britz 193it.
nach Florian Wilde, Die Entwicklung der SPD-Linkeon der Klassenkampf-Gruppe zur sozialistischen
Arbeiterpartei Deutschlands (SAP), in: Marcel BBesind Huttner (Hg.), Beitrdge zur Geschichte eplaralen
Linken, Berlin 0. J., S. 23. Vgl. zur Geschichte @&\P Hanno DrechsleDie Sozialistische Arbeiterpartei
Deutschlands (SAPD). Ein Beitrag zur Geschichte dlrtschen Arbeiterbewegung am Ende der Weimarer
Republik, Meisenheim 1965; Helmut Arndt/Heinz Niema Auf verlorenem Posten? Zur Geschichte der
Sozialistischen Arbeiterpartei. Zwei Beitrdge zuimlssozialismus in Deutschland, Berlin 1991.
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dazu, dass eine relevante Minderheit der KPO, deardmaul Frolich, Rosi Wolfstein, Jakob
Walcher und Karl Frank zur SAP wechselten. Den wmaggen Weg von der SAP zur KPO
gingen Mitglieder des Sozialistischen Jugendverban®JV) in Berlin und Stuttgart sowie
Fritz Sternbergs zeitweiliger Sekretar Hans Mayer.

Der Leninbund — von der Linksopposition zur Zwisigrappe

Mehr als jede andere Gruppe hatte der Leninbuntesélurzel nicht nur in den deutschen,
sondern auch den sowijetischen Fraktionskdmpfedalae 1924-27. Die Ereignisse, die zur
Niederlage der Vereinigten Opposition in der Sowjatn fihrten, kdnnen hier jedoch nicht
detailliert dargestellt werden. Der Hinweis mussiiggen, dass ihre Anhanger nach dem
Scheitern der von Stalin betriebenen Allianz mit idleomintang in China im Mai 1927 noch
einmal Oberwasser zu gewinnen schienen. Sie satlenebenso wenig wie Stalin, noch an
das Waffenstillstands-Abkommen vom Oktober 1926ugelen und verstarkten im Laufe des
Jahres 1927 ihre Propaganda. Doch stellte siclzKirden Forderungen nach Grindung einer
neuen Partei entgegen. Diese hatte keine Masssnkasial die Birokratie nur ein instabiles
Ubergangsregime sei. Die letztere Behauptung ersiidsals folgenreiche Fehleinschatzung:
Es gelang der Vereinigten Opposition nicht, StaBitellung zu erschttern.

Der Leninbund konstituierte sich vor allem aus assplossenen Ultralinken, die die KPD
1926-27 verlassen mussten. Unter ihnen waren Rigbh&r, Arkadij Maslow, die bald
wieder ausschieden, sowie Hugo Urbahns die BekstemeAm 8. und 9. April 1928 fand im
preu3ischen Landtagsgebaude in Berlin die Grindwmfsrenz der Organisation statt. Unter
dem zum Vorsitzenden gewahlten Urbahns vertrateB Delegierte rund einhundert
Ortsgruppen. Das Reichsleitungsmitglied Werner f&rhdezifferte die Zahl der Mitglieder
auf Uber finftausend, sprach aber, wie auch der-BB@bachter kritisch vermerkte, von rund
achtzig- bis einhunderttausend Sympathisanten4invierauf3erhalb der KPB.

Der Leninbund verstand sich nicht als eigenstanéigedei, sondern als Teil des deutschen
Kommunismus und stellte deshalb noch auf der Gnigskonferenz an das EKKI den
Antrag auf Aufnahme in die Komintern sowie die KAB. Falle einer Ablehnung wolle der
Leninbund als sympathisierende Organisation anetkarerder?2 Naturlich wussten die
Beteiligten, dass dies eher eine symbolische Aktwar, die unter den bestehenden
Umstanden keine Chance auf Verwirklichung hatte.

Wie alle Gruppen forderte auch der Leninbund eideEties ,,Bruderkampfes® zwischen KPD
und SPD und die Einheitsfront gegen Hitler. Dieark® dann auch nicht-sozialistische Krafte
mitreil3en. Als ein Beispiel von vielen sei ein Appges Leninbundes vom August 1932
zitiert. Der erschreckende Wahlerfolg der NSDAPfeliglie Antifaschisten nicht lahmen, hiel3
es darin. ,325 antifaschistische Stimmen im Reehpgiegen 280 Faschisten, das genugt fur
ein antifaschistisches Prasidium und eine antifaisbhhe Regierung. Die Kraft der

21Dje Mitgliederzahl betrug zuerst ca. 6.000, beverasif zuletzt unter 1.000 sank. Vgl. Marcel Bais,Kampf
gegen Stalinismus und Faschismus. Die linke Opipaosit der KPD in der Weimarer Republik (1924-1938)
Kora Baumbach u. a. (Hg.), Strdomungen: PolitischdeB, Texte und Bewegungen, Berlin 2007, S. 93.

22 \/gl. zur Griindungskonferenz SAPMO-BArch, RY 5/B@V40, Bl. 41-44: Deutsche Sektion beim EKKI;
ebenda, RY1/l 2/3/64, Bl. 212: KPD, Polblro, Bedtdtischer-Maslow-Gruppe, Ermittlungen von und Uber
Mitglieder oppositioneller und parteifeindlicher Wppen 1933-45 (KPO und Trotzkisten); Die Fahne des
Kommunismus vom 13. April 1928; Giunter Wernickee Radikallinke der KPD und die russische Opposition
Von der Fischer/Maslow-Gruppe zum Lenin-Bund, in@@ 42 (2000), Nr. 3, S. 94.
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Arbeiterschaft und des antifaschistischen Mitteldes gegen die Staatsstreichler und ihre
faschistischen Mordbanden, das ist die wichtigateegparlamentarische Front. Die kann und
wird siegen. Arbeiter, wenn ihr woll&3

Neu Beginnen

Um 1929 entstand der Grindungskern der OrganisatioiValter Loewenheim (Pseudonym
Miles) und dessen Bruder Ernst Loewenheim sowie einigjeeve ehemalige Funktionare der
KPD. Die Gruppe arbeitete im Geheimen innerhalb K&D und SPD, aus denen sie ihre
Mitglieder rekrutierte. Sie nannte sich zunachshihistische Organisation, abgekirt LO,
wurde aber auch Miles-Gruppe oder schlicht Org getrd

Neu Beginnen bemuhte sich um eine Neuformierungidatschen Linken. Ihre Angehdrigen

sollten innerhalb der Arbeiterparteien konspirativken — mit dem Ziel, die Spaltung der

Arbeiterbewegung uberwinden zu helfen. Ihr Grind&lter Lowenheim suchte Kader zu

gewinnen, die auch im Falle einer moéglichen fasduben Machteroberung den Neuaufbau
der dann geeinten Arbeiterbewegung in die Wegerestllten.

Die Gruppe sah die KPD als sektiererisch, die SBvebirgerlicht an. Unter Berufung auf
Lenins Schrift Was Tun?plante sie den Aufbau eines Kadernetzwerkes als Kiner
kinftigen revolutiondren Partei. Léwenheim und skmeis sprachen zunachst gezielt vor
allem junge Intellektuelle an Universitaten wie aod Lowenthal und Ossip Flechtheim an.
Die Gruppe entfaltete eine intensive politischeubahgsarbeit.

Im Herbst 1931 gelang es der rund vierzig Mitglre@éhlenden Organisation Teile der
Fuhrung der Berliner SAJ um Fritz Erler, Erich Satinund Kurt Schmidt fir zu gewinnen
und damit ihren Einfluss auf Berliner SPD-Struktue vergré3ern, Weiterhin wurden auch
einzelne KPD-, KPO- und SAP-Mitglieder gewonnendsags die Gruppe Anfang 1933 etwa
einhundert Mitglieder zahlte. Durch ihren konspuamh Charakter war sie trotz ihrer
numerisch geringen Zahl auf den Ubergang in degdllitat Anfang 1933 besser vorbereitet
als andere Arbeiterorganisationen. Auch deshalbieet an sie erinnert zu werden.

Es gab keine gemeinsame strategische Konzeptiokldergruppen. Wie weit sollte man mit
der SPD gemeinsame Sache machen? Konnte man auReform der KPD an Haupt und
Gliedern setzen, wie es die KPO, doch auch dernbemd forderten? Oder ging es um die
Grindung einer neuen Partei, was die SAP anstréee?es gar denkbar, innerhalb beider
Arbeiterparteien zu wirken, um die marxistisch dgesten Krafte zu beeinflussen? Dies war
das Bestreben von Neu Beginnen wie auch eineréddetdruppe weiterer SPD-Dissidenten,
den Roten Kampfern, die dennoch auf eine Erneuemmd Linksentwicklung der SPD
setzten. Der nicht-marxistische Internationale 8lestische Kampfbund, der ISK, setzte
zudem auf eine neue Lebensweise. Die Funktion&ma®D und SPD seien auch deshalb so
parteiegoistisch, weil sie den dekadenten LebdrdstiBourgeoisie nachahmten. So verbot
der ISK seinen Mitgliedern strikt den Genuss vorkoflol, Nikotin und Fleisch. Das
entsprach zwar auch der Lebensmaxime Hitlers, gmtitisch war dieser damit nicht zu

23 Die Fahne des Kommunismus vom 12. August 1932jrzitRidiger Zimmermann, Der Leninbund. Linke
Kommunisten in der Weimarer Republik, Dusseldor78,95. 223.

24 vgl. Walter Loewenheim, Geschichte der Org (NewiBeen) 1929 - 1935. Eine zeitgendssische Analyse,
hrsg. von Jan Foitzik, Berlin 1995; Richard Léwealtibie Widerstandsgruppe ,Neu Beginnen®, Berli@§2].
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stoppen. Es blieb die kleine Gruppe der AnhangerTuaizki, die sich Linke Opposition
nannte und die langer als fast jemand sonst dasthi€élt, dass die KPD zwar eine politisch
deformierte, doch die einzige Alternative zu Hite2>

Eine kurze Wuirdigung

Allen Gruppen war gemeinsam, dass sie den ,Brudepka zwischen KPD und SPD
anprangerten und die Einheitsfront gegen Hitleddéoien. Der antifaschistische Kampf kénne
dann auch nicht-sozialistische Krafte mitreil3enaZwollten viele Arbeiter handeln, doch sie
konnten kaum noch reagieren, geschweige denn densi¥e ergreifen. Im Mittelstand, der
durch die Krise verangstigt und zerrieben wurdejrealten sich hingegen jene Stimmungen,
die in Hitler ihren Heilsbringer erblickten. Mit ofiternem Kalkil begann noch nicht die
Mehrheit, doch eine politisch entschlossene Mindiertes GrofR3kapitals, auf Hitler zu setzen.
Bei den im April 1932 anstehenden Reichsprasidevaaten unterstitzte die SPD den sich
zur Wiederwahl stellenden Hindenburg als ,kleindob®l* gegen den gleichfalls antretenden
Hitler. Die Sozialdemokraten glaubten allen Ernstdgeser bote einen Schutzwall der
Demokratie gegen den Faschismus, und die Warnung<B® ,Wer Hindenburg wahlt,
wahlt Hitler, und wer Hitler wahlt, wahlt den Kriégerwies sich als vollig richtig, war aber
die einzige vernunftige Losung der Partei in diegat. Die Sozialdemokraten gaben, wie wir
gesehen haben, kampflos den staatsstreichartigehévlachaften der Papen-Regierung nach,
als sie am 20. Juli 1932 per Reichsexekution die-§&fuihrte Regierung in Preul3en absetzte.
Dies nahm die KPD einmal mehr zum Anlass, um di® 8B Gehilfin des Faschismus zu
attackieren, obgleich es dieses Anlasses nichtriidthtte. Die gespaltene Arbeiterbewegung
entwaffnete sich selbst.

Sie musste flr ihre Fehler einen bitteren PreisemaliKommunisten und Sozialdemokraten,
stalinistische wie antistalinistische Marxisten dem von Beginn der nazistischen Herrschaft
an verfolgt, vertrieben und umgebracht. Die Zwisgjrappen entwickelten Vorstellungen,
mit denen KPD und SPD gemeinsam wahrscheinlich @efi des Faschismus zur Macht
hatten verhindern kénnen. In der Bundesrepublikdem die Lebenswege und politischen
Vorstellungen ihrer Protagonisten insbesondere ndeh Studentenrevolte von 1968
allmahlich nachgezeichnet. Der Prozess der offdreh Anerkennung stieR aber auf
Widerstande, bis heute ist er nicht abgeschlossahes bedarf eines Lernprozesses noch in
unseren Tagen, um die Leistungen, doch auch dekign Grenzen der Zwischengruppen
zu benennen, deren Erbe wohl dennoch zum Bestedrtgeduf das die heutige Linke
zuruckgreifen kann.

Der Verfasser: Prof. Dr. Mario Kel3ler, Jg. 1955stHiiker, lebt in Berlin.

25 vgl. Werner Link, Die Geschichte des Internati@malJugend-Bundes (IJB) und des Internationalen
Sozialistischen Kampf-Bundes (ISK), Meisenheim 19&af lhlau, Die Roten Kampfer. Ein Beitrag zur
Geschichte der Arbeiterbewegung in der WeimareruBkp und im ,Dritten Reich”, Meisenheim 1969;
Wolfgang Alles, Zur Politik und Geschichte der dmilten Trotzkisten ab 1930, Frankfurt 1987; Annegret
Schile, Trotzkismus in Deutschland bis 1933, KéB8% Falk Engelhardt, Entwicklung und Politik der
trotzkistischen Linksopposition in Leipzig ab 1924chnische Universitat Chemnitz 2007 (auch imri8. —
Genannt sei noch die ,,Opposition der 60%, meistiBbskader der KPD, die Mitte 1930 ausgeschlosagden
und fast alle zur SPD gingen.
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